Lappeenrannan taajamalintulaskennat 2018

Jarkko Rutila

Neljannen kerran ahkerat lintuharrastajat tarpoivat Lappeenrannan taajama-alueita tiukasti lintuja laskien.
Jotta vuosien vilinen vertailukelpoisuus sdilytettiin, laskenta-aika oli télldkin kertaa lopputalvipainotteinen
12.1.-28.2. Talvilinnuston lajiméérien ja yksilomédrienkin kannalta timé ajoittuu kaikkein niukimpaan
osaan vuotta: vesistdt ovat padosin jédssé ja alkutalvi on ehtinyt tehdé kalmantuoksuista harvennusta
siivekkéiden keskuudessa.

Totuttuun tapaan Lappeenrannan kaupunkialue oli jaettu 53:een laskentalohkoon, joista urhoolliset laskijat
saivat omien mieltymystensd mukaan valita sopivia alueita omikseen. Kaikkiaan 14 lintuharrastajaa osallistui
laskentatalkoisiin (taulukko 1). Suuri kiitos kaikille laskentoihin osallistuneille!

Taulukko 1. Laskentoihin osallistuneet harrastajat ja heiddn laskemiensa lohkojen lukumdidrd (osa lohkoista
on laskettu useamman laskijan voimin).

Laskija Laskentalohkojen lukumiiiri
Ari Salminen 16
Jari Kiljunen 12
Jarkko Rutila 12
Matti Vanhapelto 9
Klaus Jarnstrom 5
Pertti Narinen 5
Riitta Romo 4
Kari Weijo 2
Pentti Linko 2
Raino Kinnunen 2
Liisa Laitinen 1
Milla Kainlauri 1
Pirjo Vento 1
Juha Juuti 1
Jakson sii

Laskenta-ajan séé oli talvinen (kuva 1). Keskildmpétilat pysyivét lahes koko ajan pakkasen puolella, lukuun
ottamatta tammikuun lopun lyhyttéd suojajaksoa. Helmikuussa talvi kiristi otettaan ja pakkanen yhdessi
purevan tuulen kanssa sai ilman tuntumaan arktiselta, varsinkin kuun viimeisellad neljénnekselld. Sadetta
saatiin 23 pdivdnd, mutta muutamaa pyrypéivad lukuun ottamatta sademaérét jaivét véihéisiksi. Lunta oli
maassa kohtalaisesti, 10-20 cm.
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Kuva 1. Lappeenrannan Lepolan sddhavaintoaseman sddtiedot 12.1.2018-28.2.2018. (Ldhde: llmatieteen
laitos)

Tulosten tarkastelua

Laskennassa ynnittiin 1&hes 12 000 lintuyksilo4, jotka edustivat 45 eri lajia. Tulos on edellisten vuosien
tasoa, jollei laskentojen avausvuotta 2015 oteta huomioon. Tuolloin oli maaginen marjalintutalvi, jolloin
pelkastdén tilhid ja rékéttirastaita havaittiin yhteensa ldhes 7 000 yksilod. Nytkin pihlajanmarjoja oli melko
runsaasti, mutta marjalintujen lukuméérét eivét nousseet kovinkaan suuriksi. Olivatko tilhet hajallaan pitkin
Suomea, eiké suurparvia kerddntynyt kaupunkeihin?

Toinen merkittdva talvilintujen lukuméériin vaikuttava tekijd on havupuiden ja koivujen siementilanne, joka
nidkyy mm. urpiaisten, vihervarpusten ja képylintujen méaérissd. Luonnonvarakeskus ei ole julkistanut
tuoreita siemensatoennusteita, mutta puiden siementilanne on ollut Etelé-Karjalassa silmdmaééraisesti
arvioiden heikko.

Laskennassa saatiin kattava kuva yhdesta talvisen kaupunkilinnuston méarédin keskeisesti vaikuttavasta
seikasta, eli ruokintapaikkojen lukuméérista. Laskijat merkitsivét siivekkdiden liséksi ylos myos
havaitsemansa linturuokinnat ja ne kategorisoitiin vield kahteen luokkaan: lintulauta (vaatimaton lintulauta
tai talipallo/kauralyhde, 408 kpl) ja ruokintapaikka (monipuolista ruokaa tarjolla, 347 kpl).
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Ruokintojen ja lintulautojen yhteismaara

Kuva 2. Ruokintojen lukumddrdn vaikutus lintujen yksilomddriin lohkotasolla.

Kuten kuvasta 2 néhdéén, on lohkoilla, joilla on enemmén ruokintoja myds enemmén lintuja. Lohkot ovat
kuitenkin pinta-alaltaan erilaisia, joten ruokintoja/pinta-ala yksikkd voisi olla parempi ldhtSkohta tdmén
tyyppiselle tarkastelulle.

Laskijan subjektiiviseen silmédn osuu melko selvi trendi: uusilla omakotitaloalueilla on kylld hulppeita
huviloita, mutta ruokintoja on harvassa. Puolestaan vanhemmilla omakotitaloalueilla on ruokintoja
runsaammin ja lintujakin nikyy enemmén. Johtuvatko erot alueiden asukkaiden ikdrakenteesta (vanhemmat
ovat innokkaampia virittelemédén lintulautoja siivekkdille)? Vai onko syyné uusien alueiden steriili ilme;
véhéinen kasvillisuus ei tarjoa linnuille suojaa ja nédin ne eivat hakeudu alueelle?

Annetaan lopuksi lukujen puhua karua kieltdén. Laskentojen runsaimmat lajit olivat talitiainen (2 654
yksil6d), naakka (1 580), sinitiainen (1 249), keltasirkku (871) ja varis (793). Kuten kuvasta 3 voidaan
havaita, on runsaimpien lajien lukuméérissa laskua niin viime talveen kuin vuoteen 2015 ndhden. Onko
téhén syynd huonoksi mainittu pesimékesd 2017, jolloin kylma ilma sotki monien varpuslintujen pesint6j&?
Varislintujen osalta vastaavaa trendid ei ole ndkyvissé, mutta talvehtivien naakojen ja varisten laskeminen
tulisi suorittaa yopymisparvien yksiloitd summailemalla, koska laajasti liikkuvat parvet haahuilevat varmasti
useammalla lohkolla ja tulevat ndkyviné lintuina ehka “yliedustetuiksi” tuloksissa.
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Kuva 3. Runsaimpien varpuslintujen yksilomddrdt Lappeenrannan taajamalintulaskennoissa vuosina 2015—
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tilhi rakattirastas mustarastas punatulkku

Kuva 4. Pihlajan satoisuudesta erityisesti nauttivien lajien (tilhi, rastaat, punatulkku, taviokuurna)
yksilomddrdt Lappeenrannan taajamalaskennoissa 2015-2018. Huomaa, ettd asteikko on logaritminen.



Niin sanottujen marjalintujen osalta, joihin voidaan tilhien ja rastaiden liséksi lukea pihlajan siemenié
himoitsevat punatulkku ja taviokuurna (joita havaittiin laskennassa kaksi yksil64), talvi 2018 niytti pientd
piristysté (kuva 4). Tosin vuoteen 2015 verrattuna méérissa jéétiin huomattavasti jélkeen.

Talven 2018 megalaji, urpiainen, joita alkutalvesta oli todella runsaasti maastossa, ei yltdnyt laskenta-aikana
suuriin yksiloméériin. Yhteensé havaittiin 272 urpoa, miké on kuitenkin laskentojen uusi ennétys, mutta
niukasti enemmén kuin vuonna 2015.

Varpunen on tunnetusti alhossa ja nyt jéétiin ensimmaéisen kerran laskennan historiassa alle sadan yksilén
(87). Esimerkiksi Sammonlahden pienestd, muutaman yksilon populaatiosta, ei saatu lainkaan havaintoja.
My®os pikkuvarpusia on ollut joka talvi edellistd vihemman, nyt 752 yksilod. Onko viheneminen seurausta
lajin taantumisesta vai ovatko pikkuvarpuset parveilemassa maaseudulla puimattomien peltojen tarjoaman
ravinnon varassa?

Naérhid laskettiin puolet aiempien vuosien médristd (40), mutta tikleja oli mukavasti (43). Képytikkoja (194)
lukuun ottamatta, muita puuntakojia havaittiin vdhan: harmaapaétikka (3), palokérki ja pikkutikka (2),
valkoselkétikasta ei tietoakaan.

Peippoja jdi talvehtimaan runsaasti; 95 yksil6d ja jérripeippojakin havaittiin muutamia (5).
Harvalukuisemmista talvehtijoista laskijoiden kiikareihin osui mm. péhkinénakkeli (6), tundraurpiainen (5),
nokkavarpunen (4), punarinta (2) ja vuorihemppo (2).

Saavatko laskennat tulevaisuudessa jatkoa vai onko syytd tyytyd notkeampien menetelmien (mm.
pihabongaus) antamiin tuloksiin? Vield kyettiin tiukalla puristuksella laskemaan kaikki lohkot kunnialla.
Tasta erityiskiitos kuuluu ahkeralle laskijoiden vérvidjélle Ari Salmiselle, joka my0s jaksoi tallata kiikarit
kaulassa Lappeenrannan katuja sitkedsti.



